MPGS - RUBRICA D'AVALUACIO TFM - REVISIO
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b) Aspectes del contingut i aspectes formals de la memoria, com estructura, claredat de la redaccio i correccié de la memoria (60%)

Avaluacié global
del treball

1. Coherencia del treball

2. Us del pensament critic

3. Rellevancia: utilitat i originalitat

4. Viabilitat de la proposta

El treball és coherent, critic,
original, util i viable

El treball és coherent pero
podria ser més original,
critic, til o viable

El treball és coherent pero
hauria de ser més critic, atil,
original o viable

El treball és incoherent

Titol i resum

5. Titol: descripcid breu i representativa dels aspectes a
avaluar, condicio de salut i poblacio

6. Resum estructurat que inclou antecedents, objectius,
resum del métode, principals resultats i conclusio
general

7. Paraules clau ben triades sense mancar-ne ni sobrar-ne

El titol resumeix
perfectament la idea
principal, el resum inclou
els elements essencials i les
paraules clau estan ben
triades

El titol, el resum i les
paraules clau estan prou bé
pero es podrien millorar

El titol no resumeix la idea
central, el resum no esta
estructurat i les paraules

clau estan mal triades

El titol, el resum i les
paraules clau son correctes

Introduccié

8. Explicacio de les teories i estudis previs que
fonamenten el treball

9. Sintesi i integracio de les teories i del tema

10. Justificacio de la contribuci6 a I’avang teoric

La introducci6 explica i
sintetitza perfectament els
estudi previs justificant
perqué se fa el treball

La introduccio explica la
teoria prévia pero es podria
millorar la integracio o la
Jjustificacio del treball

La introduccié no acaba
d'explicar/integrar la teoria
prévia de manera que no es

Jjustifica el treball

La introduccio explica i
intenta integrar els estudis
previs pero seria clarament

millorable

Objectius i

11. Claredat en la formulacioé dels objectius

12. Descripcio dels objectius en base a la pregunta

Objectius perfectament

Objectius més que correctes

Objectius presents,

hipotesis i igacio o N correctes, més o menys Objectius gens clars
po d'investigacié definits i clars pero millorables lars 4 ) &
13. Segueix format PICOS (Participants, Interventions,
Comparisons, Outcomes, and Study design)
14. Criteris de selecci6 dels estudis (inclusié i exclusio):
tipus d’estudis, participants, intervencions,
comparadors, mesures de resultat, disseny
15. Estratégia de cerca i fonts d’informaci6 per a la
identificacié dels estudis: paraules clau, limits de la Els criteris de seleccio i o 2
q , S a L .| La metodologia és correcta . .
Metodologia cerca, bases de dades I'estratégia de cerca son els | La metodologia és correcta i N La metodologia no és
a o A X pero alguns aspectes es
o o base de dades i/o literat j més adequats. El métode esta ben descrita e ] e —— correcta
16. Recerca a més d'una base de dades i/o literatura grisa esta perfectament descrit
17. Claredat en la descripcié del métode
18. Procés de selecci6 dels estudis: nimero d’estudis
revisats, inclosos, exclosos i motius d’exclusio
(diagrama de flux)
19. Per a cada estudi, descripcio de les caracteristiques . q
Resultats L peto , o 9 Els resultats estan Els resultats estan descrits | Els resultats estan descrits Els resultats no estan
rellevants per a la revisio (plantilles d’extraccié de dades) . o
perfectament descrits de forma notable correctament descrits correctament
20. Analisi i sintesi dels resultats
21. Resum de I'evideéncia FeTe u'mf e Els resultats s'han El | o
n — == contrastat perfectament s resultats s'han
. .. 22. Acords i desacords amb altres estudis i/o revisions P . N contrastat amb els treballs N Clarament falten elements
Di - — - — amb els estudis previs. N N N contrastat perd aquesta | . N i
23. Potencials biaixos del procés de revisio y previs pero es podria L importants de la discussio
— - S'han detallat perfectament N seccid és clarament
24. Implicacions per a futurs estudis A millorar el detall de X dels resultats
- les fortaleses i limitacions fortaleses i limitacions millorable
25. Conclusions finals del trehall
26. Ordre i claredat en I’estructura i la redaccié del 5 m i
‘alumne ha tengut molta o A e f
treball \ 8 - Treball ben redactat pero No segueix la normativa i/o
- ‘ - " — cura en |'elaboracio del " oA . q 9
Aspectes formals |27. Normativa (ortografica, sintactica, etc.) i correccié millorable en alguns Redacci6 correcta pero hi ha faltes d'ortografia.

formal. Normativa APA

28. Referéncies bibliografiques adequades i actualitzades

treball. Ha seguit la
normativa APA i les
referéncies sén les adients

aspectes (ortografia,
normativa, referéncies)

clarament millorable Insuficient en els aspectes

formals
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Defensa del TFM

29. Explicacié oral. Habilitats comunicatives

30. Presentacié amb suport tecnologic estructurada i
clara

31. Capacitat de sintesi i adequacio al temps assignat

32. Capacitat de resposta a les qiiestions del tribunal

33. Qualitat dels arguments i del debat

Perfecta capacitat per a
sintetitzar, exposar i
Jjustificar.

Bona presentaci6 pero
podria millorar la defensa de
les propies idees i/o ajustar-

se millor al temps

Presentaci6 correcta pero
poc treballada

Presentaci6 pobra.
Incapacitat per argumentar

[34 EXTRA

Dificultat extraordinaria del treball

(fins a un 5% addicional sobre la nota final)




